DECISAO — RECURSO ADMINISTRATIVO

Processo Seletivo n® 007/2026 — Projeto 7597 (IFB/FINATEC/MEC — Profunciondrio)

PROCESSO SELETIVO N2 007/2026 — FINATEC
Selec¢do de Pessoa Fisica — Designers Educacionais/Instrucionais (RPA)
Projeto 7597 — IFB/FINATEC/MEC — Profuncionario

Recorrente: Luciano Pereira da Silva
CPF: 003.262.643-61
Referéncia: Recurso protocolado em 03/09/2026, com inten¢do manifestada em 31/08/2026

I. DO RELATORIO

Luciano Pereira da Silva interp6s recurso administrativo contra o Resultado Preliminar do Processo Seletivo n2
007/2026, no qual sua inscri¢do foi registrada como "Inabilitado" na Etapa 1. O recorrente requer: (a) o conhecimento
do recurso, por tempestivo; (b) no mérito, a reforma do resultado para declara-lo habilitado na Etapa 1, por
atendimento aos subitens 2.1.1, 2.1.2 e 2.1.3 do Edital, na redagdo do Termo de Retificagdo n201/2026; (c) a avaliagdo
na Etapa 2, com 30 pontos na alinea "b" e 20 pontos na alinea "c" do item 7.1, totalizando 50 pontos; (d)
subsidiariamente, a motivacdo individualizada do ato, nos termos do art. 50 da Lei n2 9.784/1999. No recurso, o
recorrente descreve a documentagdo apresentada no ato da inscricdo (diplomas registrados, certificados com registro,
declaragGes institucionais, termos de bolsa, fichas técnicas e obras com ISBN) e sustenta que o Resultado Preliminar
ndo indicou qual subitem teria deixado de ser atendido.

Il. DA TEMPESTIVIDADE

A intencdo de recurso foi manifestada em 31/08/2026, dentro do prazo fixado (até 01/09/2026), e o recurso
fundamentado foi protocolado em 03/09/2026, dentro do periodo de 02 a 04/09/2026. Conhece-se do recurso.

Il. DA ANALISE DOS ARGUMENTOS

[1l.1. Da auséncia de motivagdo

Assiste razao ao recorrente quanto a necessidade de motivagao individualizada. O Resultado Preliminar consignou
apenas "Inabilitado", sem indicar o subitem descumprido nem o documento reputado insuficiente. A presente decisdo
sana esse vicio, explicitando os fundamentos de fato e de direito adotados, em observancia ao art. 50, inciso I e § 19,
da Lein?9.784/1999.

[1.2. Do requisito 2.1.1 (curriculo)

Atendido. O recorrente apresentou Curriculo Lattes extraido da Plataforma Lattes/CNPq, na forma exigida pelo
subitem 2.1.1.

[11.3. Do requisito 2.1.2 (escolaridade)

A redacéo retificada exige o atendimento de pelo menos um dos critérios: (a) graduacdo em Computagio/Informatica,
Design Grafico, Desenho Industrial, Programacdo Visual, Comunica¢do Visual ou areas afins; ou (b) curso técnico de
nivel médio em Tl ou areas afins. A Comissdo, no exercicio do item 13.5 do Edital, deliberou considerar como "areas
afins" as graduagdes em Letras, Pedagogia e Comunicagao Social, admitindo-as quando complementadas por titulagdo
especifica em design educacional ou desenho instrucional, critério aplicado aos habilitados Maria José Santos Ribeiro
(Pedagogia) e Ricardo Pereira Araujo (Letras/Espanhol). O recorrente apresenta estrutura de formagdo que se



enquadra no mesmo critério interpretativo, sendo em patamar mais amplo: Licenciatura em Formagdo Pedagdgica
para Graduados ndo Licenciados (IFG), com 1.640 horas, voltada a docéncia na Educagdo Profissional e Tecnoldgica,
campo de aplicacdo direta do projeto Profuncionario, com histérico que registra Midias e Ferramentas Tecnoldgicas
na Educacgao, Didatica na Educacdo Profissional e Tecnoldgica e Metodologias e Estratégias de Ensino; Licenciatura em
Matematica (Unifacvest), da area geral Ciéncias, Matematica e Computacdo; Especializacdo em Desenho Instrucional
(UniFAHE), 480 horas, com disciplinas de Design de Conteudos, Design de Videoaulas e Design de Roteiros e
Storyboards; Aperfeicoamento em Design Educacional (Ifes/Cefor), o mesmo curso cursado pelo 22 colocado;
Especializacdo em Ciéncia de Dados (Cruzeiro do Sul), classificada pela instituicdo na area de Computacdo e TIC; e
Especializagdo em EaD (UFF), classificada na area Ciéncias, Matematica e Computac¢do. Aplicar ao recorrente critério
mais restritivo do que o adotado para candidatos habilitados com graduacgées igualmente fora do rol nominal, em
situacdo de formacdo equivalente ou mais ampla, contrariaria os principios da isonomia e da impessoalidade (art. 37,
caput, da CF; item 1.4 do Edital). Reconhece-se o atendimento ao requisito 2.1.2.

[1l.4. Do requisito 2.1.3 (experiéncia minima de 6 meses)

Atendido com folga. O recorrente comprovou, por declaracdo da Faculdade Estacio de Teresina (05/04/2024), atuacdo
como Designer Educacional de 01/03/2020 a 02/04/2024, periodo continuo de 49 meses, mais de oito vezes o minimo
exigido. Somam-se a atuagdo como Designer Educacional bolsista no Projeto 303 do Ifes/Cefor/Secadi (01/01/2025 a
30/06/2025), o registro nominal em ficha técnica de material didatico publicado no AVA do Cefor/Ifes, a revisdo de
quatro cadernos de contetdo para o CIAR/UFG e a autoria de materiais didaticos publicados com ISBN (IFG, 2024). A
preferéncia pelo eXelLearning é qualificadora e pontudvel, ndo eliminatdria, como corretamente sustenta o recorrente.
Reconhece-se o atendimento ao requisito 2.1.3.

IV. DA PONTUAGAO NA ETAPA 2

Alinea "a" (eXelLearning): 0 pontos, conforme pleito do recorrente. Alinea "b" (Designer Educacional): 49 meses
comprovados equivalem a 8 semestres completos (40 pontos), limitados ao teto de 30 pontos. Alinea "c" (cursos na
area): 6 certificados correlatos, todos da Enap (Desenho Instrucional; Desenvolvimento de Objetos e Atividades de
Aprendizagem; Design Instrucional com Articulate Storyline 360; Design Instrucional para Nativos e Imigrantes Digitais;
eMAG Conteudista; eMAG Desenvolvedor), a 4 pontos cada, totalizam 24 pontos, limitados ao teto de 20 pontos, na
mesma linha da corregao aplicada ao candidato Ivanilson Paixao Cirqueira. Total: 50 pontos, acima da nota de corte
de 10 pontos (item 7.2).

V. DA DECISAO

Diante do exposto, a Comissdo de Selecdo decide pelo DEFERIMENTO INTEGRAL do recurso interposto por Luciano
Pereira da Silva, para:

1. Reformar o Resultado Preliminar e declarar o recorrente HABILITADO na Etapa 1, por atendimento aos
subitens 2.1.1, 2.1.2 e 2.1.3 do Edital n2 007/2026, na redagdo do Termo de Retificagdo n2 01/2026;

2. Atribuir-lhe na Etapa 2 a pontuagdo de 30 pontos na alinea "b" e 20 pontos na alinea "c¢" do item 7.1,
totalizando 50 pontos, com inclusdo na lista de classificados, observados os critérios de desempate do item
8.2;

3. Determinar que o mesmo critério interpretativo de "areas afins" seja aplicado, por isonomia, aos demais
candidatos inabilitados que apresentem estrutura de formagao equivalente (licenciatura ou graduagdao em
area afim complementada por titulagdo especifica em design educacional ou desenho instrucional), com
reabertura da andlise documental desses candidatos.

VI. DA CIENCIA

Cientifique-se o recorrente do inteiro teor desta decisdo. Publique-se no sitio oficial da FINATEC.



Brasilia/DF, 04 de setembro de 2026.
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